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Introduccion

Este articulo propone realizar una contribucién a la luz de construir un balance en términos
histéricos y politicos sobre la experiencia de los (casi) catorce afios de gobierno de Evo
Morales Ayma y su Movimiento al Socialismo en Bolivia. Una tarea imprescindible
considerando los vertiginosos acontecimientos abiertos luego de la eleccion presidencial del
20 de octubre de 2019 y que algunas semanas después (10 de noviembre) culminaron con
un Golpe de Estado civico-policial-militar, interrumpiendo de manera abrupta y violenta el
tercer mandato presidencial consecutivo de Evo.

Para ello se recuperan aqui aquellos temas que fueron nodales y controversiales durante las
tres administraciones del MAS como: la Asamblea Constituyente y la Nueva Constitucion,
la llamada nacionalizacidn de los hidrocarburos, la redistribucion de la tierra, la relacion del
partido gobernante con los movimientos sociales, las alianzas internacionales y la
“reeleccion permanente” de Evo, entre otros. Este trabajo se nutre, fundamentalmente, de la
revision de diversas investigaciones realizadas por los presentes autores y que fueron
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producidas al calor del llamado “Proceso de Cambio”.
El MAS: origen y ascenso

Luego del ciclo insurreccional popular anti-neoliberal (y mas alld) que entre los afios 2000
y 2005 conmocioné a toda Bolivia, el triunfo electoral del binomio Morales-Garcia Linera
abrié una nueva etapa politica en la historia boliviana. La llegada de un presidente aymara,
sindicalista y dirigente cocalero que contaba con el respaldo mayoritario del movimiento
indigena y campesino, trastoco la escena politica nacional e internacional y dio curso a una
serie de inmediatas transformaciones en el plano econdémico, social y hasta cultural.
Transformaciones o reformas que con sus avances, limitaciones y derivas en buena medida
fueron tributarias del movimiento social insurreccional abierto en 2000 (“Guerra del
Agua”) y cuyo momento mds dlgido fue en 2003 durante la “Guerra del Gas”.

El ascenso del MAS-IPSP como un partido de izquierdas y de base rural-subalterna que
logré disputar posiciones de poder real durante una década en la politica nacional (1995-
2005), fue fruto de una trabajosa, sistemdtica y silenciosa labor politica que se remonta
hacia mediados de la década de 1980. La conformacion del Instrumento Politico por la
Soberania de los Pueblos (IPSP) es un hecho extraordinario en la historia politica boliviana
y también latinoamericana. De base social cocalera, nacié como la expresion politica
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directa de los movimientos/organizaciones indigenas-originarias y campesinas quienes,
luego de profundos debates y disputas internas, resolvieron que era imprescindible generar
“su” propio Instrumento (o partido) Politico. Esta herramienta seria la que, en un futuro
cercano, les permitiria lograr por la via electoral el acceso y control directo del Estado.

La tesis de crear un “instrumento” que permitiera a los movimientos indigenas-campesinos
y sindicatos rurales participar como actores politicos principales del Estado (sin
intermediarios externos) fue elaborada en los afios ‘80 y se cristaliz6 una década después
con la creacién del Instrumento Politico y su rdpida proyeccién nacional. Sin embargo,
fuertes debates y rencillas internas se dieron en el seno de los movimientos indigenas y
campesinos, principalmente en la Confederacién Sindical Unica de Trabajadores
Campesinos de Bolivia (CSUTCB), enfrentando a su interior a los sectores kataristas del
altiplano y los cocaleros de El Chapare. Triunfé la postura de éstos ultimos: aprobandose en
el Congreso de “Tierra y Territorio” de 1995 (con hegemonia cocalera) el Instrumento
Politico como partido de los indigenas y campesinos de “liberacion, anticapitalista y
anticolonial”.

En un principio el Instrumento llevé el nombre de Asamblea por la Soberania de los
Pueblos (ASP) y pocos aios después mutaria en MAS-IPSP. Ademds de la CSUTCB,
participaron de ese Congreso otras organizaciones como la Confederacion Indigena del
Oriente Boliviano (CIDOB), la Federacion Nacional de Mujeres Indigenas Originarias de
Bolivia “Bartolina Sisa” (FNMCIOB “BS”)2 y la Confederacion Sindical de Colonizadores
e Interculturales de Bolivia (CSCIB).3

A partir de ese momento, el Instrumento Politico participé en distintas elecciones de
cardcter municipal y nacional (en los afios 1995, 1997 y 1999) posibilitando que indigenas,
campesinos y lideres sindicales puedan ocupar bancas en el parlamento (35 en 2002) y que
Evo Morales, su mdximo dirigente, obtuviera en 2002 el segundo puesto en la eleccién
presidencial. Algunas de las razones que explican este enorme salto a la politica nacional
del Instrumento Politico, ya bajo las siglas del MAS-IPSP, responden a razones como la
deslegitimacion de los “partidos tradicionales” (MNR, ADN, NFR, MIR, etc.), los efectos
devastadores de las politicas neoliberales implementadas desde 1985, la representacion
étnica (indigena) y rural que expresaba este partido, la instauracion a nivel nacional de la
hoja de coca como el simbolo de la lucha anti-imperialista y de todas las naciones
oprimidas del pais y, finalmente, la articulacion entre sectores del campo y la ciudad
forjada al calor del ciclo insurreccional.

Fue en las elecciones de 2005 que el MAS-IPSP logré su primer e historico triunfo con el
53,7% de los votos, colocando a Evo Morales y Garcia Linera al mando del Poder
Ejecutivo Nacional. Asi el MAS llegé al Palacio Quemado, desplegando un marcado
discurso anti-neoliberal (y en parte también anti-capitalista), con la obligaciéon de poner en
marcha un enorme y transformador programa de reivindicaciones populares impulsadas por
los movimientos y organizaciones sociales: la Asamblea Constituyente, la nacionalizacién
de los hidrocarburos, justicia para los muertos de las movilizaciones de 2003 y 2005,
Reforma Agraria y Autonomias, entre otras. De esta manera, el MAS asumié su primera
presidencia bajo el rotulo de ser “el gobierno de los movimientos sociales”.
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El triunfo de Evo, en medio de una coyuntura politica extraordinaria, dio paso a una nueva
etapa donde, al menos en lo inmediato, la antigua elite politica fue reemplazada por “una
nueva clase dirigente considerada lo ‘més bajo’ del orden social”.* No obstante, ya en los
primeros afios de su gestion el masismo fue criticado por intelectuales indianistas que veian
en los principales mandos de gobierno una escasa participaciéon indigena. Por ejemplo la
revista Willka en su ediciéon N° 1 titulé: “Evo Morales: entre entornos blancoides.

Rearticulacién de las oligarquias y movimientos indigenas”.

De la nacionalizacion de los hidrocarburos a la consolidacion del modelo extractivista

Durante el primer gobierno del MAS se concretaron importantes medidas gubernamentales.
La promulgaciéon del Decreto Supremo 28701 sobre la “Nacionalizacién de los
Hidrocarburos” a pocos meses de la asuncién de Morales (1° de mayo) fue una de ellas, ya
que a partir de entonces se instd a las compafiias privadas del sector a firmar nuevos
contratos en un plazo de 180 dias. Esto significé que dichas empresas se encontraban, a
partir de entonces, sujetas a fuertes controles estatales, nuevas cargas impositivas y a una
importante reduccion de su paquete accionario que se desplazaba hacia el Estado boliviano.
De esta manera, se concretaba la nacionalizacion (parcial) de los recursos
hidrocarburiferos, aunque sin expropiacion y bajo la explotacion mixta entre el Estado y las
empresas multinacionales.

El anuncio publico de la nacionalizacion se realiz6 en el campo “San Alberto” (Tarija) y
conté con una fuerte y destacada presencia simbolica de las Fuerzas Armadas. Asi,
recuperando una tradicién de cardcter nacionalista, Evo y el MAS buscaban incorporar a los
altos mandos militares al nuevo proceso politico.

Segin el vicepresidente Garcia Linera, el Estado extraeria de la explotacion de los
hidrocarburos el excedente necesario para redistribuir en el conjunto de la poblacion a fin
de superar los altos indices de pobreza y atraso econdmico; para ello era necesaria la
inversion de capitales extranjeros que acompaifiasen la iniciativa estatal. Sin embargo, la
forma en la que se negocid la reparticion de la produccién y comercializacién dio paso a un
fuerte debate sobre si se trataba de una “nacionalizacion” o una “re-negociacion” debido a
que el capital extranjero seguia gozando de una cuota de beneficio y resguardo econémico,
aun bajo los nuevos términos que establecio el Estado boliviano a partir de 2006. A pesar
de ello fue innegable que el citado Decreto Supremo inauguré una nueva correlacion de
fuerzas entre el Estado y las empresas multinacionales, correlacion que tendi6 a fortalecer
al Estado, quien a partir de entonces asumidé un rol de mayor protagonismo en una
economia que en teoria debia estar orientada a impulsar un nuevo modelo de desarrollo
econdmico pos-hegemonia neoliberal.

De esta manera, la nacionalizacion supuso un cambio significativo en la explotacion de los
recursos naturales en beneficio del Estado, quien a partir de ello pudo incrementar sus
ingresos por la exportacion de gas hacia otros paises. En los tultimos afios, lo hizo en
grandes volimenes a Brasil y Argentina, y se estima que para 2013 la mayor cantidad de
ingresos impositivos provenia de este sector, coincidiendo con el mayor aumento del
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Producto Bruto Interno que tuvo Bolivia hasta dicho afio;® posteriormente a 2014 la renta
proveniente de los hidrocarburos comenzé a descender sin recuperacion incluso hasta 2018.
Cabe destacar, que el incremento de la renta proveniente del sector hidrocarburifero
permitié durante las gestiones masistas elevar el gasto ptblico plasmandose ello en
inversiones sociales en los sectores de salud, educacién y proteccién social para la tercera
edad. Un hecho que propici6 la baja de la pobreza del 60% al 30% (aprox.) en poco mds de
una década.” También durante los afios del masismo hubo un crecimiento significativo de
los llamados ““sectores medios urbanos”, alcanzando seglin algunas estimaciones al 62% de
la poblacién hacia 2015.

No obstante, este cambio estuvo también acompanado de ciertas criticas que exhiben las
flaquezas de la economia boliviana: por un lado, la debilidad de la bonanza econémica
basada en la dependencia de los precios internacionales, aspecto que refuerza el cardcter
dependiente de Bolivia respecto de los mercados mundiales; y por otro lado, la puesta en
practica de un modelo extractivista basado en la alta explotacion de los recursos naturales,
dejando ain en manos extranjeras gran parte de las ganancias. De acuerdo a algunos
andlisis, y parafraseando al propio Morales, el Estado boliviano termin6 convirtiéndose en
socio de las corporaciones extractivistas.

Siguiendo a Svampa, también emerge una critica de caracter ‘“‘ecoterritorial”: el Estado
discursivamente propuso un modelo de desarrollo comunitario, e incluso en consonancia
con el “buen vivir” y el respeto a la Madre Tierra, pero en paralelo consolidé una matriz
productiva propia de la modernidad hegemdnica basada en el extractivismo. Por parte del
gobierno fue Garcia Linera quien siempre tomo la palabra al momento de defender el
proyecto productivo masista alegando que se procura generar una “relacion técnica con la
naturaleza” y que gracias a esta explotacion se aseguraron los beneficios sociales que
permitieron la superacién de las condiciones de extrema pobreza y vulnerabilidad de la
poblacién.8

A estos problemas, se suma que el gobierno permitié a lo largo de sus tres periodos que
ciertas dreas protegidas y de territorios indigenas fueran abiertas a la explotacion
hidrocarburifera y de minerales, reforzando asi el extractivismo y vulnerando derechos de
las comunidades indigenas. Esto produjo como efecto inmediato la reaccion de muchos
grupos indigenas que, rompiendo con el apoyo al partido de gobierno, comenzaron a
denunciar el avance sobre sus territorios y el avasallamiento de sus derechos amparados
constitucionalmente.

Tierra, reforma agraria y reconduccion

Otra de las medidas centrales que tomo el “Proceso de Cambio™ al principio de su gestion
fue la sancion de la “Ley de Reconduccion de la Reforma Agraria”. La misma, a grandes
rasgos, tuvo como objetivo redireccionar (“reconducir”) la Reforma realizada en 1996,
ahora imprimiéndole una serie de cambios que tendian, en principio, a mejorar los
mecanismos por los cuales se lograria una serie de objetivos ligados a la tierra, su

6 Cristian Faundes. “La construccion del poder nacional en la Bolivia de Evo Morales (2006-2014)”, Revista
UNISCI, N° 38, mayo de 2015, pp. 125-154.
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redistribucion y posesion: ampliar la propiedad comunal, sanear y titular mds tierras en
favor de la propiedad indigena y campesina, disminuir la formacién del latifundio,
reconocer el acceso no so6lo a la tierra sino también al territorio por parte de las
comunidades indigenas y reconocer formas de propiedad colectiva. Se recogieron de esta
manera algunas de las histéricas demandas de los movimientos indigenas y campesinos,
base social substancial de apoyo del masismo. Un dato importante al respecto es que en
siete afios (entre 2007 y 2014) se titularon tres veces mds tierras que en los diez afios
anteriores; en cuanto a los resultados generales, tomando como punto de partida 1996, hasta
2015 se sanearon 77 millones de hectdreas de las 106 millones totales, es decir alrededor
del 72%.

Sin embargo, los balances a més de una década de la Reconduccion no parecerian ser del
todo 6ptimos, o al menos se presentan como variados y controvertidos, y en ese sentido
caben destacar al menos dos cuestiones. Un primer aspecto a sefialar, y que desnuda la
conflictividad social al interior de los movimientos indigenas y campesinos, fue la disputa
entre aquellos sectores que defendian la titularizacién de tierras a nivel individual y
aquellos que lo hacian en favor la titularizacion colectiva de Territorios Indigenas. Con el
tiempo, este enfrentamiento se volco en favor de la titularizacion individual (ya que si bien
no se abandoné la colectiva, si se incrementé mucho mas la individual) defendida por los
principales sindicatos campesinos que apoyaron y siguen sosteniendo a Morales y el MAS.
Un segundo aspecto a resaltar es que esta Reconduccion también favorecio el
fortalecimiento de la propiedad de los sectores agro-empresariales quienes a partir de la
puesta en marcha de este nuevo entramado juridico lograron ampliar y legalizar la
propiedad de la tierra. En este sentido si bien fueron innegables los avances realizados a
partir de 2006 en materia de redistribucion y saneamiento de la tierra, también es
importante sefialar que esta distribucién no necesariamente generé una mayor equidad en el
ambito rural. Por el contrario, una tendencia que se puede observar es que las tierras mas
productivas fueron tituladas a mano de los grandes empresarios (a través de la “mediana
propiedad” y “empresa agricola”) quienes se apropiaron de las herramientas técnicas y
legales que posibilitaban la regularizacién de sus explotaciones. Asimismo, gran parte de
las propiedades tituladas que fueron a favor de grandes empresas se concentraron en la
“media luna”, especialmente en Santa Cruz de la Sierra.

El proceso Constituyente: demandas y conflictos en el camino hacia la NCPE

El avance politico mds importante alcanzado durante el primer gobierno fue la sancién de
una Nueva Constitucién Politica del Estado boliviano (NCPE). Esta fue el resultado de un
largo proceso que concluyd en agosto de 2006 con la puesta en marcha de la Asamblea
Constituyente, demanda historica de los movimientos indigenas y campesinos y de la
denominada “agenda de octubre”. En este sentido, fue durante el primer gobierno del MAS
cuando se logré finalmente conformar la Asamblea que, no sin conflictos, construyd una
nueva carta magna.

Sintéticamente, se puede afirmar que el proceso constituyente tuvo varias etapas y fue
atravesando en su interior diversos conflictos y enfrentamientos provenientes tanto de los
sectores mds conservadores (y anti-masistas) como también de grupos indigenas y
campesinos (aliados del MAS).

® Anuario 2015. INRA, 2015.



En primer lugar, cabe mencionar que la misma ley de convocatoria a la Asamblea ya
presenté problemas y gener$ tensiones entre el gobierno y diversos sectores indigenas y
campesinos ya que, a diferencia de la propuesta de las organizaciones sociales reunidas en
el Pacto de Unidad,'® la ley que se terminé sancionando prescribié que la eleccién de los
asambleistas no era a través de los usos y costumbres de cada pueblo sino que se motorizé a
través de los partidos politicos: es decir, los representantes asambleistas debian postularse
solamente mediante los partidos politicos y si bien el MAS garantizaba una buena
proporcién de representantes campesinos e indigenas, esta mecdnica no sigui6 los preceptos
resueltos por las propias organizaciones.

La Asamblea Constituyente funcion6 a partir de diversas comisiones en donde los distintos
representantes recibian y analizaban las propuestas alcanzadas por distintos organismos
civiles, movimientos sociales y ciudadanos, incluso algunas confederaciones indigenas y
campesinas habian elaborado sus propios proyectos constituyentes y los presentaban ante
las comisiones. Cada uno de los topicos que conformaba el articulado de la Nueva
Constitucién era discutido en dichas comisiones y algunos de los mds destacados fueron:
plurinacionalidad, ordenamiento territorial y autonomias, tierra, recursos naturales; dentro
de estos temas los propios integrantes del Pacto de Unidad encontraron tensiones y
desencuentros. Por ejemplo las discusiones en torno a las formas de titulaciéon de la tierra
(colectiva e individual o “mixta”), la propiedad de los recursos naturales (del Estado o de
los pueblos indigenas), autonomias (respeto de los limites ya establecidos o posibilidad de
reconstruccion de limites originarios). A pesar de estas tensiones y conflictos entre los
movimientos integrantes del Pacto de Unidad y entre alguno de ellos y el MAS, la
estrategia fue seguir unidos y procurar llegar a acuerdos posibles.

Asimismo, la Asamblea Constituyente sufrid una serie de modificaciones primero, en su
forma de funcionamiento y después, en su resultado (la NCPE). Es decir, el proceso
constituyente mdas alld de las discusiones entre los propios representantes indigenas y
campesinos y el MAS, tuvo que atravesar dificiles momentos que hicieron peligrar su
continuidad. En primer lugar, la Asamblea no sesiond siempre de la misma manera ni en el
mismo lugar: durante los afios 2006 y casi todo 2007 funcioné en Sucre y convivié con
constantes movilizaciones, marchas, enfrentamientos y episodios violentos protagonizados
por sectores que se oponfan al nuevo orden nacional propuesto por el MAS y la
constituyente (sectores de la “media luna” y de oposicion de Sucre, representantes de un
alto grado de racismo). Por esta situacion, a fines del 2007 la Asamblea se tuvo que
trasladar a Oruro para resguardar la seguridad de los constituyentes y la posibilidad de que
la Asamblea siga en pie. Alli se aprob6 la denominada “Constitucion de Oruro”, aunque no
fue ésta la que finalmente se transform6 en la NCPE.

En segundo lugar, la NCPE no fue el resultado directo de la participacién de los
asambleistas que fueron quienes durante mds de un afio discutieron el texto constitucional
en comisiones. Por el contrario, los levantamientos de la derecha en la “media luna” y la
crisis institucional del 2008 abierta a partir de los hechos de violencia de Santa Cruz,
condicionaron el desenlace de la constituyente, abriendo un proceso denominado “de
concertacion”. La magnitud de la crisis “desconstitucionalizd™ el proceso constituyente al
establecer (como tnica salida posible de la crisis abierta en 2008) que el texto
constitucional final debia acordarse entre representantes del legislativo, representantes

"9 El Pacto de Unidad fue una instancia de coordinacién y articulacién entre distintos movimientos indigenas
y campesinos. Los mds importantes fueron CSUTCB, CIDOB, CSCIB, CONAMAQ y FNMCIOB.



departamentales y, por ultimo, el debate en el Parlamento. Este hecho gener6 que se
revisaran y modificaran mas de 150 articulos de la “Constitucion de Oruro”, que
favorecieron a los intereses de la derecha.

Pueden mencionarse como ejemplos modificaciones en articulos de gran sensibilidad a
intereses politicos y econdmicos como los relacionados con el goce exclusivo de los
recursos naturales por parte de los pueblos indigenas en sus territorios'’, pero desde la
concertacion “siempre que no perjudique derechos legalmente adquiridos por terceros’;
respecto a la representacion parlamentaria en la Asamblea Plurinacional, la concertacion
limité mas atin la participacion de los pueblos indigenas, afrodescendientes e interculturales
a una minorfa numéricamente muy baja'’; la quita del “control social” del pueblo en
decisiones de politicas pﬁblicas”; cercend la posibilidad de que los pueblos indigenas
puedan reconstruir entidades territoriales autbnomas remontandose a limites originariosm;
amplio6 las competencias de los gobiernos autonémicos departamentales.

A pesar de todas estas controversias, y de lo “negociado o pactado” del proceso, la NCPE
fue finalmente aprobada por el Parlamento y validada mediante un “Referéndum
Constitucional Aprobatorio”. Lo importante a destacar es que aun con todas estas
dificultades, modificaciones y limitaciones del nuevo texto constitucional, la estrategia de
los movimientos indigenas y campesinos fue en general procurar su unidad y lograr el
mayor equilibrio con el MAS, alin en momentos en los que éste debié concertar el proceso
constituyente.

Asi la NCPE, a pesar de todo, logré sentar las bases para una nueva estatalidad en Bolivia.
Preceptos como plurinacionalidad, autonomias, derechos indigenas, tierra y territorio,
participacion de los indigenas y campesinos en la gestion de recursos naturales,
nacionalizacion de los hidrocarburos, entre otros tantos, quedaron como parte integral un
nuevo Estado Plurinacional que naci6 oficialmente el 22 de enero del 2010.

Conflictos sociales y antagonismos politicos
a. El desplazamiento desde la “media luna” hacia el interior del Pacto de Unidad

Tal como fue explicado mds arriba, durante los primeros tiempos al frente del Estado tanto
para el MAS como para las organizaciones integrantes del Pacto de Unidad, la Asamblea
Constituyente fue el mayor desafio. En torno a la Constituyente se generd una gran
expectativa de transformacion pero también una enorme conflictividad politica y social.

En paralelo a la Constituyente se fue conformando en dreas urbanas de la regién oriental un
fuerte antagonismo al gobierno nacional, articulado centralmente sobre la demanda de las
autonomias departamentales y la redistribucion de la renta hidrocarburifera recapturada por
el Estado nacional luego de la promulgacion del Decreto 28701.

La oposicion regional fue encabezada por los prefectos y los llamados “lideres civicos™ de
los departamentos de la “media luna”, agrupados en el Consejo Nacional Democrético
(CONALDE) que funcionaba como una suerte de instancia coordinadora del nicleo
opositor. El punto mas algido del conflicto fue en septiembre de 2008 cuando en la

' Por ejemplo el Articulo 30, II, 17.
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localidad del Porvenir (Pando) se produjo la matanza de campesinos que se movilizaban en
favor del MAS. Este hecho provocé la destitucién del prefecto de Pando, Leopoldo
Ferndndez, quién fue signado como responsable intelectual de la masacre. Horas antes de
este acontecimiento Evo habia ordenado la expulsion del pais del embajador de los EE.UU,
Philip Goldberg, acusado de conspirador y secesionista. El propio presidente de Bolivia fue
quién denuncié que “un golpe de Estado atipico estaba en marcha”.

Ante estos hechos la administracién masista obtuvo, por medio de la recientemente creada
Unién de Naciones Suramericanas (UNASUR), el respaldo undnime del bloque de paises
vecinos. Al mismo tiempo, al interior de Bolivia consiguié el apoyo de las principales
organizaciones sociales y sindicales, entre las que se encontraba la COB (hasta el momento
habia sostenido un accionar opositor al MAS), nucleadas ahora en la Coordinadora
Nacional por el Cambio (CONALCAM). Asi, ante una coyuntura determinante, el
Movimiento al Socialismo demostré una capacidad de organizacién y movilizacion
enorme. Es decir, que el MAS combin6 movilizacion social y negociacion con la oposicion
(via NCPE).

Ya en el segundo gobierno de Evo, a diferencia del primero, la principal conflictividad
socio-politica no provino del bloque regional de la “media luna” sino de las propias filas
del masismo o de sus aliados. Es decir que se produjo un importante desplazamiento en la
conflictividad, desde las blancas oligarquias regionales de la “media luna” hacia el interior
del movimiento indigena agrupado en el Pacto de Unidad.

Sin embargo, es importante no dejar de sefialar que varios de estos elementos
contradictorios, entre el gobierno y “sus bases”, ya estaban presentes desde los comienzos
de la primera gestién, aunque de manera subrepticia. Asi, desde el afio 2010 emergieron
una enorme cantidad de demandas no resueltas durante la primera presidencia.

La conflictividad social y los antagonismos aglutinaron a un amplio espectro de actores y
problematicas: la defensa de la administracion y gestion del territorio y de los recursos
naturales, demandas relacionadas al incremento salarial y la redistribucion de las riquezas
entre capital y trabajo y el control estatal sobre los precios de bienes de consumo interno.
Fue entonces durante este segundo gobierno cuando se produjo un hecho politico de
enorme trascendencia: el resquebrajamiento interno o la fractura del bloque social y popular
agrupado en el Pacto de Unidad y también en la CONALCAM,; y junto a ello una cierta
reconfiguraciéon de las alianzas entabladas por el masismo, donde por ejemplo quedaron
relegados de las decisiones de gobierno CIDOB y CONAMAQ.

Desde el inicio mismo de esa segunda gestion masista ya se registraron enfrentamientos
entre sectores de trabajadores nucleados en la COB que denunciaban la inexistencia de
verdaderos cambios a nivel productivo y salarial. En este marco se desaté el denominado
“gasolinazo” cuando, mediante un Decreto Supremo, se generd una suba en los precios de
los carburantes internos. Esta medida fue fuertemente resistida por la COB pero también
por muchas de las organizaciones nucleadas en el Pacto de Unidad; frente a la presion de la
protesta social, el gobierno decidié dar marcha atrds con el Decreto bajo la consigna de
“mandar obedeciendo al pueblo”.

No obstante, el conflicto mds importante y que marc6é un punto de inflexién en la historia
reciente de Bolivia fue en torno al Territorio Indigena y Parque Nacional Isiboro-Sécure
(TIPNIS): la construccion de una carretera que debia atravesar este territorio para unir el
Departamento de Cochabamba con el de Beni. Este proyecto gubernamental generé una
crisis (y una ruptura de hecho) al interior del Pacto de Unidad, un enfrentamiento entre las
organizaciones indigenas y campesinas y entre algunas de ellas y el gobierno: precisamente



la CIDOB y el CONAMAQ fueron los movimientos que abiertamente comenzaron a
denunciar el avasallamiento que el gobierno produciria sobre territorios indigenas con la
puesta en marcha de la construccién de la carretera. El conflicto del TIPNIS vino a
exacerbar tensiones presentes ya desde el inicio del Pacto de Unidad y fundamentalmente
desde el proceso constituyente.

Dentro de este conflicto se destacaron las marchas llevadas adelante por comunidades
indigenas desde el oriente boliviano hacia La Paz, recuperando asi la larga tradicién de
protesta distintiva de los indigenas y campesinos desde los afios noventa. Las marchas por
el TIPNIS, en algunos de sus tramos, fueron fuertemente reprimidas por fuerzas
gubernamentales.

En esa coyuntura, se produjo la escision del Pacto de Unidad y el surgimiento del
paralelismo en CIDOB y CONAMAAQ, es decir la génesis para ambas organizaciones de
una fraccion “oficialista” y fiel al MAS y otra “orgdnica” o de oposicion al masismo. Los
antagonismos en torno a este conflicto continuaron durante el tercer gobierno del MAS.
Empero, a finales del 2014 el binomio Morales-Garcia logré un nuevo triunfo electoral
superando el 60% de los votos. Ello le permitié6 a Evo acceder a su tercer mandando
presidencial consecutivo, un record en la historia boliviana.

Hasta el 20 de octubre de 2019, la conflictividad y los antagonismos en el tercer gobierno
masista (que fue interrumpido por el Golpe de Estado del 10 de noviembre) giraron
fundamentalmente en torno a la re-postulacion presidencial, para su cuarto mandato 2020-
‘25, de la féormula Morales-Garcia y el Referéndum Constitucional vinculante realizado el
21 de febrero de 2016.

b. El viraje o corrimiento de muchos/as intelectuales

Dentro del cuadro general descripto y particularmente a partir del conflicto suscitado en
torno al TIPNIS, un importante grupo de intelectuales (hasta ese momento cercanos al
MAS vy al Pacto de Unidad) hicieron ptblicas sus posiciones contrarias a las politicas
gubernamentales del MAS durante ese segundo gobierno. Estas posiciones se
profundizardn durante la tercera presidencia de Evo debido a su intento de nueva re-
eleccion y la derrota en el “21F”.

Dentro de ese sector de intelectuales se destaco el grupo autodenominado “Manifiesto 22
de junio. Por la recuperacion del proceso de cambio para el pueblo y con el pueblo” (2012).
Este grupo estuvo conformado por un total de treinta y ocho integrantes: Raudl Prada,
Alejandro Almaraz, Pablo Mamani, Raquel Gutiérrez, Leonardo Tamburini, Pablo
Regalsky, Gustavo Soto y Rafael Quispe, como sus figuras mds destacadas. Entre sus
criticas sefialaban las siguientes cuestiones: la continuidad de la pobreza y precariedad y el
mejoramiento de banqueros y transnacionales petroleras y mineras; la continuidad del
modelo extractivista; el fuerte giro autoritario del gobierno con intimidacién sistemética o
represion; la concentracion del poder; el “prebendalismo” y la distribucioén corporativa de la
administracion publica; el abandono de la construccion del Estado Plurinacional; y el dafio
y agresion a la madre tierra.

En los momentos mas algidos del conflicto por el TIPNIS el gobierno dirigio sus criticas
hacia distintas ONG’s bolivianas y a sus cuadros intelectuales, destacdndose, el Centro de
Comunicacion y Desarrollo Andino (CENDA) y el Centro de Estudios Juridicos e
Investigacién Social (CEJIS), quienes de manera sistemdtica denunciaron que el paso de la
carretera destruiria la biodiversidad del TIPNIS, al tiempo que violaria muchos derechos de



la poblacién residente. En respuesta, dirigentes de ONG’s como Tamburini expresaron que
la ruptura del gobierno con los pueblos de tierras bajas y con el CEJIS se dio en el marco de
este conflicto, fundamentalmente porque “el gobierno tomo otros carriles distintos de la
primera etapa”.

Otros intelectuales como Pedro Portugal y Silvia Rivera Cusicanqui sostuvieron desde
dngulos diferentes, casi desde los inicios del MAS en el gobierno, un discurso totalmente
critico en cuanto a la ausencia de politicas y practicas reales (méds all4 del discurso oficial)
en torno a una ruptura con el colonialismo interno y el racismo.

En los primeros meses del 2019 intelectuales de distintos paises como la propia Silvia
Rivera, Maristella Svampa, Hudscar Salazar y Radl Prada firmaron una declaracién titulada
“Carta internacional de respaldo a la Marcha de Naciones Originarias y pueblos indigenas
de Bolivia” donde manifestaron su preocupaciéon frente a un Estado que prioriza la
propiedad individual frente a la colectiva y el avance del extractivismo como politica
econdmica.

Un acontecimiento trascendental: el “21F”

El 21 de febrero del 2016 se realizé un Referéndum Constitucional de caricter vinculante.
Su objetivo fue la aprobacién o rechazo del proyecto de modificacidon constitucional para
permitir al presidente o vicepresidente del Estado postularse a ser re-electos dos veces de
manera continua.

Los resultados dieron un revés a Evo: gand el “NO” con un 51% de los votos.
Particularmente por departamentos la opcidén “NO” triunf6 en seis de ellos (Chuquisaca,
Potosi, Tarija, Santa Cruz, Beni y Pando), y el “SI” vencio en tres (La Paz, Cochabamba y
Oruro). Los movimientos y sindicatos campesinos afines al gobierno denunciaron que la
derrota fue producto de maniobras y difamaciones sobre casos de corrupcion que
desprestigiaron al gobierno con el fin de que perdiera esta votacion.

Sobre el porqué de esta derrota para el MAS se conjugaron diversos factores: las denuncias
de corrupcidn realizadas por los partidos de la oposicién y la incapacidad del oficialismo de
colocar una figura de alternancia al frente del Ejecutivo. En cuanto a las bases indigenas es
importante sefialar la importancia que adquiri6 la oposicién de los grupos originarios (tanto
del oriente como de tierras altas) a raiz del conflicto del TIPNIS y por el no reconocimiento
estatal de muchos territorios indigenas a diferentes comunidades. De hecho, en el tercer
periodo gubernamental del MAS se llevaron adelante otras marchas indigenas, que aunque
no tomaron la magnitud de aquellas por la defensa del TIPNIS, visibilizaron la
problematica existente entre el MAS y las bases indigenas alejadas del Pacto de Unidad.
Ejemplo de ello fueron la movilizacién de pueblos mojefios contra el avance del Estado en
sus tierras (para convertirlas en fiscales) o la movilizacién desplegada por la “nacién Qhara
Qhara”, quienes exigian que se les reconozcan sus territorios comunitarios y denunciaban al
gobierno por tomar represalias contra aquellas comunidades que apoyaron la defensa del
TIPNIS. También en 2018-2019, el movimiento en Tariquia (Tarija), que fue reprimido por
el gobierno nacional. Esta represiéon fue denunciada por la Asamblea Permanente de
Derechos Humanos de Bolivia.'

' Para mds informacién consultar en Diario Pdgina Siete,“Tariquia: la contraofensiva patriarcal que violenta
a las mujeres y a las comunidades” 24 de marzo de 2019 https://www.paginasiete.bo/ideas/2019/3/24/tariquia-
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Esta represion fue denunciada por la Asamblea Permanente de Derechos Humanos de
Bolivia

No obstante, luego de la derrota del “21F”, el masismo no claudicé en su intento por
imponer la candidatura presidencial de Morales de cara a 2019. El IX Congreso Nacional
del MAS-IPSP (diciembre de 2016), entre sus principales resoluciones ratificé la
candidatura de Evo y propuso cuatro posibles vias para habilitarlo legalmente como
candidato: la primera, reformar el articulo 168 de la Constitucién de Bolivia mediante una
“Iniciativa ciudadana”; la segunda, que dos tercios de los miembros de la Asamblea
Legislativa apruebe la modificaciéon parcial de la Constitucidn; la tercera, que Morales
renuncie unos seis meses antes de que termine el mandato y ello lo habilitaria para
presentarse; y la cuarta, solicitar al Tribunal Constitucional Plurinacional (TCP) que realice
una interpretacion de la Constitucién Politica del Estado. Casi un afio después el TCP, a
través de la Sentencia Constitucional 0084/2017, habilit6 a Evo Morales y Garcia Linera a
re-postularse de manera indefinida. De este modo, Evo obtuvo su pasaje hacia la anhelada
“reeleccion permanente”.

Esta decision del TCP provoco una répida reaccion de distintos sectores del amplio arco de
opositores. Desde referentes de la derecha partidaria como Samuel Doria Medina, quien
califico la sentencia como la consumacion de un “Golpe de Estado”, hasta dirigentes
kataristas como Felipe Quispe. Sin embargo, las distintas denuncias y acciones directas y
en el terreno legal desplegadas por los sectores opositores no impidieron que el partido de
gobierno avance en su estrategia.

Asi, a mediados de 2018 el II Ampliado Nacional del MAS resolvi6 “ratificar la
postulacion del presidente Evo” como la mejor estrategia politica para derrotar “a los
politicos neoliberales y que nunca mas retornen al gobierno”.

Finalmente, en diciembre de 2018 el Tribunal Superior Electoral de Bolivia habilit6 la
participacion del binomio Morales-Garcia para las Elecciones Primarias y Generales del
siguiente afio. Ademds de la férmula oficialista, se presentaron un total ocho binomios
opositores para competir electoramente en las presidenciales del 20 de octubre del 2019.
Entre los mas destacados cabe mencionar a los candidatos Carlos Mesa, Oscar Ortiz y Félix
Patzi.

Ayuda internacional, geopolitica y relaciones bilaterales con los EE.UU

A los pocos meses de su primera gestion el MAS-IPSP exhibi6 un discurso negativo sobre
el accionar de la cooperacion internacional en Bolivia y su destacadisima actuacién en los
“tiempos neoliberales” (1985-2005). Sin embargo, durante buena parte de la gestion
masista con algunos cooperantes internacionales y paises capitalistas “centrales” predomino
una relacion bilateral, aunque no exenta de tensiones, de amalgamiento o alineamiento. Tal
fue el caso de Espafia, donde en el marco de la renacionalizacién o renegociaciéon de los
hidrocarburos en 2006, la ayuda oficial form¢ parte de la compleja trama de negociaciones.
Distintas evidencias muestran como la creciente asignacién de recursos econdmicos en
materia de ayuda oficial por parte del Estado Espafiol estuvo condicionada y hasta incluso
se mezclé con los grandes intereses capitalistas de la petrolera REPSOL, formando asi
parte, como una especie de “moneda de cambio”, de las prolongadas negociaciones

la-contraofensiva-patriarcal-que-violenta-las-mujeres-las-comunidades-212694.html Fecha de consulta 9 de
septiembre de 2020.
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entabladas entre la Republica de Bolivia, via gobierno masista, y la corporacién empresarial
REPSOL.

De manera opuesta al caso espaiol, la ingenieria politica-gubernamental del MAS colision6
directamente con los principales intereses geoestratégicos promovidos desde Washington.
Ya en 2006 funcionarios del MAS denunciaron que la ayuda oficial proporcionada por los
EE.UU servia como instrumento directo para la intervencién norteamericana en asuntos de
politica interna de Bolivia, financiando a grupos opositores, promoviendo la
desestabilizacion institucional y socavando la gobernabilidad. Empero cabe sefialar que
segln estadisticas oficiales, EE.UU (junto a Brasil y Argentina) fue durante el periodo
2006-2009 uno de los principales socios comerciales que tuvo Bolivia.

Ante una coyuntura signada por la creciente polarizacién social y politica entre el gobierno
nacional y el bloque de prefectos opositores, como medida defensiva, en los ultimos meses
de 2008, el MAS profundizé6 el antagonismo con los EE.UU, tomando para ello
substanciales decisiones como la expulsion del embajador estadounidense y la suspension
de todas las actividades de la agencia DEA.

Durante los siguientes gobiernos de Evo los antagonismos y las hostilidades bilaterales
entre Bolivia y EE.UU se profundizaron. El 1° de mayo de 2013 Morales expulsé del pais a
la Agencia de los EE.UU para el Desarrollo Internacional (USAID): un gesto politico y
simbdlico totalmente disruptivo en la historia diplomadtica entre ambos paises.

En ese contexto, un grupo importante de cooperantes internacionales, a diferencia de
USAID, acompafié o apoydé abiertamente las iniciativas del gobierno de Morales,
destinando fondos y respalddndolo discursiva y politicamente a través de la ejecucion de
distintas iniciativas. Dentro de este conjunto de donantes se inscribié la Unién Europea
quién (al menos hasta 2016), posiblemente apostando al desarrollo y consolidacién de
una diplomacia que le posibilite un acceso privilegiado a los recursos naturales de Bolivia,
se presentd discursivamente como un actor externo dispuesto a colocarse “al servicio de las
necesidades de Bolivia”.

El tercer gobierno del MAS también estuvo atravesado por la conflictividad bilateral con
los EE.UU. Por ejemplo, ante la coyuntura de re-postulacién presidencial de Evo, en 2018
la Casa Blanca caracterizaba que “las relaciones entre nuestros paises se han tensado desde
que se eligié al presidente Evo Morales y comenzé una politica de hostilidad publica hacia
los EE.UU. Las elecciones presidenciales programadas para fines de 2019 serdn un punto
de inflexién en la historia de Bolivia. (...)”.16 También en esta oportunidad, la Unién
Europea, a través de su vocera Maja Kocijancic, alertdé que “Bolivia no se conduce a
elecciones en condiciones justas y equilibradas™.'” El propio Evo denuncié y rechazd
publicamente la injerencia de la Unioén Europea y de los EE.UU: “Como en 2002, EE.UU y
politicos serviles de derecha tratan de frenar nuestra candidatura con mentiras y
desprestigio. (...) Hoy dicen estar preocupados por la democracia. Bolivia es soberana y
repudia toda injerencia”.’

16 U.S. Departament or State. Integrated Country Strategy. Bolivia, agosto de 2018.

"7 Para mayor informacién consultar en Erbol, “Unién Europea dice que Bolivia se dirige a elecciones sin
condiciones justas”, 14 de diciembre de 2018. Disponible en
https://erbol.com.bo/noticia/politica/14122018/union_europea dice que bolivia va elecciones sin_condicio
nes_justas Fecha de consulta 15 de febrero de 2019.

' Extraido de Diario El Deber, “Evo rechaza 'injerencia'; dice que EEUU y serviles rechazan su candidatura”,
17 de diciembre de 2018. Disponible en https://eldeber.com.bo/bolivia/evo-rechaza-injerencia-dice-que-eeuu-
y-serviles-rechazan-su-candidatura 110935 Fecha de consulta 15 de febrero de 2019.
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En cuanto a las alianzas internacionales del MAS durante su tercera presidencia, Rusia y
China realizaron en esos afos diversos acuerdos bilaterales con Bolivia en materia
energética (explotacion de gas y litio), militar (modernizacion de las Fuerzas Armadas) y
salud (construccidén de centros de atencién). En 2018 el Estado boliviano, a través de
Yacimientos de Litio Bolivianos, suscribié un (polémico) acuerdo con la empresa alemana
ACI Systems para la explotacién e industrializacién del litio en el salar de Uyuni (Potosi).
Mientras que en el continente americano, Evo contaba con el escaso apoyo de los gobiernos
de paises integrantes del ALBA-TCP (como Venezuela y Cuba). Ello en un marco regional
de ascenso de gobiernos neo-conservadores y abiertamente reaccionarios, cuyo maximo
referente era el presidente de Brasil Jair Bolsonaro.

Conclusiones sobre el “Proceso de Cambio” (2006-2019)

La experiencia politica del MAS-IPSP es, sin dudas, un hecho extraordinario e inédito en la
historia de Bolivia. Nacié como un pequefio partido de base rural-sindical, cuyo nicleo
fundacional fueron los cocaleros del Tropico de Cochabamba. En tan s6lo una década logré
proyectarse a escala nacional y acceder a la presidencia del Estado como corolario de un
ciclo de movilizaciones populares contra las politicas neoliberales impulsadas desde 1985.
Por ello es necesario colocar el derrotero de los gobiernos masistas (2006-2019) en la
historia larga de Bolivia, iniciada en 1825. Desde esta perspectiva historica, las medidas
que adopté el Movimiento al Socialismo (fundamentalmente entre 2006 y 2009) se
encuentran entre las mas vanguardistas o progresivas de la historia boliviana.

Por la orientacién redistributiva que adopté6 su politica reformista y el cardcter
refundacional que intenté imprimirle al Estado, el llamado “Proceso de Cambio” solo
podria encontrar algiin tipo de paragén con las medidas adoptadas durante el gobierno del
Movimiento Nacionalista Revolucionario entre 1952 y 1956 (nacionalizaciones, creacion
de empresas estatales, reforma agraria, sufragio universal, extension del sistema educativo,
etc.). Al igual que en su momento el MNR de Paz Estenssoro, la llegada de Evo Morales a
la presidencia abri6 una nueva etapa para Bolivia y generd entre las mayorias populares
grandes expectativas de transformacion social.

La nacionalizacion (limitada) de los hidrocarburos, la creacién del Estado Plurinacional
Comunitario con autonomias, la dotacion de tierras a sectores rurales pobres, la lucha
contra el racismo y un cierto grado de avance en la des-colonizacion estatal, el notorio
incremento del gasto publico orientado hacia salud, educacion, proteccion social para la
nifiez y la tercera edad, la reducciéon de la pobreza, la estabilidad y el crecimiento
econdmico sostenido, el terreno ganado en materia de soberania politica junto con una
reducciéon notable de la dependencia externa y los fondos provenientes de la “ayuda
internacional”, constituyeron los pilares mds importantes de las gestiones del MAS al frente
del Poder Ejecutivo Nacional. Al mismo tiempo cabe sefialar que ante cada eleccion
presidencial (2009 y 2014), Evo y su partido lograron incrementar la base de votantes en
unos 10 puntos promedio respecto de su primera victoria en 2005.

El MAS tuvo su principal oposicién en una derecha regionalizada (con serias dificultades
para proyectarse a escala nacional) situada en los departamentos del oriente del pais,
fundamentalmente en Santa Cruz, que de manera permanente conté con el apoyo de los
gobiernos imperialistas de los Estados Unidos. Ante una virulenta confrontacién en 2007 y
2008, la principal politica del MAS fue buscar una salida pactada o negociada, tal como lo
demuestra el texto final de la NCPE donde la presion de la derecha hizo que se modifique



parte del articulado resultante de la Asamblea Constituyente. Mediante esta y otras
concesiones a la oposicion reaccionaria (como permitir el avance del sector terrateniente en
la zona del oriente), el masismo buscé blindar al menos temporalmente su gobernabilidad.
A cambio, la derecha logré conservar sus histéricos privilegios econémicos como clase
social propietaria. Es decir que Evo, como lider de este proceso politico, asumié una cierta
orientacion de tipo “bonapartista”, en el sentido de conciliar posiciones con las oligarquias
de la “media luna” y brindarles proteccion estatal a sus intereses econdmicos. Empero, ello
no significé la eliminacién de conflictos e intereses antagdnicos entre la derecha “civica”,
las organizaciones sociales/sindicales y el propio MAS, sino que en lineas generales
permanecieron latentes durante largos afios.

Asimismo, producto de fuertes contradicciones internas, la relacion del MAS con los
movimientos sociales fue mutando disruptivamente a partir de su segundo gobierno. Luego
de producirse un cierre (transitorio) de los enfrentamientos con el bloque regional de la
“media luna”, la principal conflictividad provino desde el interior de las propias
organizaciones sociales y sindicatos. En esa coyuntura, el conflicto en torno al TIPNIS
(iniciado en 2011) marc6 un verdadero punto de inflexion entre el partido de gobierno y
algunas de las principales organizaciones indigenas como la CIDOB y el CONAMAQ. Se
produjo asi una irreversible ruptura interna del bloque social y politico agrupado en el Pacto
de Unidad. Incluso el propio gobierno ejercié en varias oportunidades formas de violencia
directa, a través de la utilizacion de fuerzas represivas estatales (provenientes del viejo
Estado Republicano), contra quienes hasta hace muy poco tiempo formaban parte de “sus
bases”. También el masismo buscé diezmar o limitar a su minima expresion las
capacidades organizativas de movimientos disidentes como CIDOB y CONAMAQ
mediante la cooptacion estatal, el armado de direcciones paralelas y hasta la persecucion
subrepticia a dirigentes opositores. En ese marco, los movimientos sociales fueron
(trdgicamente) perdiendo autonomia e independencia en sus decisiones y poco a poco se
convirtieron en organizaciones y maquinarias burocratizadas con una escasa capacidad de
movilizacion.

Si bien desde sus inicios en el Ejecutivo el MAS establecié una nueva correlaciéon de
fuerzas entre el Estado y las empresas multinacionales (favorable al Estado), en los hechos
y sobre la base de consolidar una matriz productiva basada en el extractivismo, el Estado
boliviano terminé convirtiéndose en una suerte de socio de las corporaciones privadas. La
frase “Bolivia necesita socios, no patrones”, repetida una y otra vez por Morales y distintos
funcionarios de su gobierno, sintetiza esa orientacion gubernamental. De este modo, aunque
sujeto a negociaciones y modificaciones, las multinacionales (como la espafiola REPSOL)
garantizaron su permanencia y rentabilidad también en la Bolivia de Evo.

El MAS en el gobierno fue abandonando su retdrica anti-capitalista, que contenia ciertos
ribetes de avanzar hacia el socialismo, y de cualquier posible colectivizacion/socializacion
real y a gran escala de los principales medios de produccién. A cambio, profundizé su
impronta nacionalista y anti-imperialista (direccionada contra los Estados Unidos) e
introdujo discursivamente un difuso modelo de “desarrollo comunitario” en consonancia
con el “buen vivir” y el respeto a la Madre Tierra. Ademds, Garcia Linera intentd teorizar a
esa forma de desarrollo (pos-neoliberal) como “capitalismo andino-amazdnico”. Un modelo
de acumulacion sustentado en la heterogeneidad estructural de Bolivia y la consecuente
coexistencia de diferentes bloques multisocietales a su interior: uno plenamente capitalista;
otro rural, urbano y artesanal de cardcter mercantil-informal; y un tercer bloque que se
mueve en el ambito comunal. En los hechos, el MAS decidié no avanzar hacia formas de



produccién “no-capitalistas”. Contrariamente, garantizé la continuidad de la propiedad
privada sobre medios de produccion, los privilegios de las oligarquias locales y ademds se
convirtié en una suerte de “socio” de las multinacionales extractivistas.

Por ultimo es importante manifestar que tanto en los dmbitos académicos especializados
como al interior del amplio y diverso movimiento popular de Bolivia, estd pendiente un
profundo y serio debate sobre los alcances, contradicciones y limites del “Proceso de
Cambio” y en particular sobre la situacion de los movimientos sociales, quienes hace poco
mds de una década irrumpieron, con sus energias revolucionarias, de manera decisiva en las
calles y en la escena politica del pais para cambiarlo todo. Un élgido debate que ird
tomando cuerpo y profundizdndose al calor de las luchas populares que, desde el 10 de
noviembre del 2019, enfrentan al Golpe de Estado fascista que derrocé al gobierno
constitucional del MAS.



